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Introduction

La Bassée, vaste plaine alluviale inondable de la vallée de la Seine, occupe pl@®dba3entre
MontereauFaultYonne (Seinet-Marne) et Mérysur-Seine (Aubefcarte 1) Ce territoire, fortement

lié & la dynamique du fleuvet aux échanges avec la nappe phréatigabrite une mosaique de
milieux naturels et semiaturels d'une grande richesse floristique et faunistique. La présence de
vastes surfaces de forét alluviale est entre autres a l'origine de la désigrtddzy S dédeNIi A S
territoire en site Natura 2000 au titre de darectiveHabitatsFauneFlore
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Figurel - Localisation de la Bassée

Le site Natura 2000 "la Bassée" est réparti sdO4 ha éclatéen 49 entitésPrés de 60% de cette
surface est située sur le territoire de la réserve naturelle nationale de |la Bassdetal 8 habitats
d'intérét communautaire ont été identifiépar le DOCORJont la plus grande partie correspond a
des habitats forestiers les foréts mixts de Quercus robyrUImus laevisUImus minoy Fraxinus
excelsiomou Fraxinus angustifoliaiveraines des grands fleuvadifnenion minoriy référencées sous
le code 91FO0, ainsi que les foréts alluvialeAldus glutinosaet Fraxinus excelsiaofAlno-Padion,
Alnion incanag Salicion albag considérés comme habitat d'intérét communautaire prioritaire,
référencées sous le code 91E0*.

Ces deux habitatprésententdes enjeux forts sur le territoirenotamment le 91F0 dont la Bassée
constitue la seule zone de préseneséréeen llede-France La cartographidssue du DOCO#e la
forét alluviale aAlnus glutinosaet Fraxinus excelsio(91E0*) étantimpréciseet parfois erronéeil a
été choisi deseconcentrer sur I'habitat forestie©1FO0, foréts mixtes Quercus roburUlmus laevis
Ulmus minor Fraxinus excelsioou Fraxinus angustifoliariveraines des grands fleuvesimenion
minoris).

L'animation de ce site Natura 2000 a été confiée a I'Association de Gestion de la réserve naturelle de
la Bassée (AGRENABA) en juillet 2p18. YA &S Sy dzdz@NBE Rdz adzA A aO0OASy



conservation dedhabitats forestiers" a été réaliségour la premiére fois en 2014 et 201tar

f Q! Dw %b ¢ollaboration avec le Conservatoletanigue national du Bassiparisien(CBNBR)

grace au soutien financier de Rirection régionale et interdépartementale de I'environnement, de
l'aménagement et des transports (DRIEADRIEHF en 2014t 2 dzNJ £ Q2 OO0l aA 2y > dzy N
a été mené en 2014 pour élaborer avec le CBNBP un prot@cbléNJ 2 dza |j dzQ A O AdagtédzO dzy” LJ
au contexte locay QSEAAGEFAG | FAY RQSGI f dzS Nlerf pargcilierén 1R S O2 vy a
de-France

En2024 et 2025soit 10 ans apré$a deuxiéme campagne de terratQ | LILX A OF 6A2¥ RS OS
eu lieu Ce présent document reprend de maniére succincte la méthodologie de ce suiviemais
protocole complet se trouve en annex®our avoir plus de détails sutes choix faits dans

f QS I 02 NI A 2evilleRvdns tEREBr a2 docimhedt rédigé en 200BESLIER V. & FERNEZ

T., 2015. Animation du site Natura 2000 "la Bassée" (FR 1100798), Evaluation de I'état de
conservation d'un habitat forestier d'intérét communautaire Feréts mixtes deQuercus robur,

Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsioFraxinus angustifoliaiveraines des grands fleuves
(Ulmenion minorip» - code Natura 2000 (91F0). AGRENABA, CBNBN. 56 mlont une partie est

présente enAnnexe 1CeNJ LJLJ2 NIi  pI@at & pidsabiir $ebldésultats de la deuxiéme session
deterrainett RNBA&ASNJ dzy oAf Iy RHBbitdtanSilelevten RO24 eD203sh S NI G A
de son évolution en 10 ans.

|. Evaluer I'état de conservation d'un habitat naturel d'intérét
communautaire

|.1 Contexte et définitions

[ RANBOGAGS T 1 FoAGFEGE FldzySz FEt2NB n RIEGEYD
SdzN2 LISSYyS RS NBFfAASNI dzyS adz2NBSAfttlIyOS RS fQsSi
LISNR2RAIdzSYSyidd® /SGGS RANBOGAGS | RSTFAYA LRdz2NJ O

FldzyS SG RS tF F2NBX ljdz2rt AFASAE ¢ RQAYUSNBidG O2YYc
état de conservatioiavorable

- A L LA

/ SLISYRIFYy(d fF YAasS Sy LXIFOS RS OSGGS 206ftA3FGA2Y |
commission européenne ne précise pas explicitement quels indicateurs doivent contenir les EEC. Il
existe actuellement peu de méthodes précises et normalisées : il existe une méthode globale pour

les habitats forestiers et éecomplexes alluviaux réalisée par Réserves naturelles de France mais

j dzQAf Flrdzi | RFLIWGSNI RFya S -d8Francea LISOAFAI dzS RSa T2

La démarche consiste a évaluer I'état de conservation d'un habitat naturel en comparant une entité
observée (habitat a évaluer) a une entité référence. Compte tenu de I'absence de données précises
concernant I'état de référence, un seuil arbitraire est choisi.

[ YSGK2R2t23AS &S RSO2YLIRaS Sy L) dzaASdzNBE SOKSHt
indicateurs. Il existglusieursfamilles de paramétres a évalugdans le cas de gerotocole deux

paramétres sont évaluds f I & G NHzOG dzZNB Si F2y Ol A 2 ChatuSdeteQK | 0 A |
parametres se décompose en critéeres qualitatifs plus précis. Ces critéres seméees composes
RQAYRAOIF 1SdzNB YSadzNI 6t Sa 0a2dz@Syd ljdzZ yaAGlr GATa0C



des valeurs seuils prédéfinies, on attribue des pairftsQ S yOéshpdirgs®eront a la fin dédside la

y2iS$s YFEAYIFES émnno Sia I y20S TFTAYyFES LISNXSGGNI
altéré, boncorrect ou boroptimal.

.2 Intéréts et objectifs
L'intérét d'une telle démarche est de connaitre I'évolution de I'habitat en lui méme ainsi que les
STFSGa RSa YSadzZNBa RS 3ISadAizy YAaasSa Sy dzdzNB o

Cette évaluation permettraégalement de recueillir des donnéesécessaires a la bonne
compréhension du fonctionnement de la vallée de la Seine etédesystémediés. L'évolution de
I'état de conservation de cet habitat forestipourrait permettreen outred'apprécier les effets des
aménagements du territoire trés nombreux dans le sect@upjets de casiers réservoirs, canal a
grand gabarit, carriéres, statisnle pompages...).

Il. Méthode et démarche

[I.1 Protocole d'échantillonnage

Le choix s'est porté sur un échantillonnage aléatoire dansrttes, correspondané I'habitat 91F0.

« Foréts mixtes deQuercus robyrUlmus laevis Ulmus minoy Fraxinus excelsioou Fraxinus
angustifolia riveraines des grands fleuvedlfnenion minorig». Selon le DOCOB cet habitat
représente 672 ha soit 48% du site Natura 2000.

Conformément au protocole €arnino» et au FSDRFa surface des placettes est de 1250 m?, soit
une placette circulaire de 2én de rayon.

Trois secteursont été délimités, ceuxi présentent un gradient d'évolutiode I'aménagement du
territoire, susceptible d'avoiune incidencesur le fonctionnement hydrique et donc sur la pérennité
de cet habitat d'intérét communautaire

- une partie aval marquée par un développement trés pronodeénénagements du territoire elle
est appelée" Bassée aval"

- une partie centrale correspondant aux limites de la réserve naturelle de la Bagsédaprésence
de nombreux boisements armgis: elle est appelée "réserve",

- une partie amontprésentant peu decarrieres d'exploitation alluvionnaires mais faisant I'objet de
potentielsgros projets d'aménagements. Cette partie est appelée" Bassée amont".

Sur l'ensemble des polyges concernés par I'habitat 91F(0 placettes ont initialement été
localisées selon un échantillonnage aléatoireais seules 59 ont été conservées pour l'analyse
Elles correspondent aux placettes réalisées effectivement dans I'habitat d'intérét communautaire
91F0. Les autres correspondent soit a un autre habitat soit a une surface insuffisante pour réaliser
une placette de 20 métres de rayon.

Annexe? : Localisation des placettes

Ainsi I'échantillonnage a été réparti comme suit



Surface d'habitat forestie] Nombre de placettes Surface totale
Trongon d'intérét communautaire inventoriées inventoriée (ha)
(ha) (selon DOCOB)
Bassée aval 211.8 20 2.5
Réserve 336.7 22 2.7
Bassée amont 120.5 17 2.12
Il.2 Critéres, indicateurset OAOET O BI 00 1 A AAI ADI

conservation

En accord avec le CBNBIBs relevés phytosociologiques ont été privilégiés en plus de certains
criteres retenusdu protocole « Carnino».

Deuxcatégories de critéres spécifiques aux foréts alluviales ont pu étesmisévidencdors de la

création du protocole

- Sructuration et fonctionnalité de I'habitat

- Atteintes diffuses: facteurs de dégradation de I'habitat qui rertett en cause la typicité et la

pérennité de I'habitat.

Pour plus de détail sur chacun des indicateurs, veuillez vous référer au prottdienexe 1 du

rapport.

Les criteres et indicateurs retenus sont les suivants

Parametre Critere indicateur Données a renseigner Modalités Valeurs
Plus de 7 0
1 yOAS Si Espéces caractéristiques .
y . )/ y P ; . 9 Nombre d'espéces Entre 4 et 6 -10
boisé boisements anciens
Moins de 3 -20
0% 0
. . % de recouvrement en strate
Proportion d'essences non typique ° ., Entre 0 et 10% -5
Structure et arborée
8 Intégrité de la Bius do 184 )
foPcthn de composition us de 106 -
ez dendrologique
. >1 0
arborée
Diversité spécifique du couvert % de recouvrement en strate
peerad ’ ) Entre 0.5 et 1 5
arboré typique arborée
<0.5 -10
y . . > 50% 0
Maturité du Proportion d'essences typiques | % de recouvrement en strate
boisement boisements alluviaux matures arborée Entre 25 6150 0




< 25% -20
3etplus 0
Quantité de trés gros bois vivantg
(TGB) d'au moins 50 cm de b2Y6NBE RQF N Entre 1 et 2 -10
diameétre
0 -20
4 et plus 0
Quantité de bois morts sur pied oy
au sol d'au moins 35 cm de Nombre de bois morts Dela3 -10
diameétre
0 -20
Entre 5 et 300 0
Dynamique de ) % de recouvrement de la
y q Probleme(s) de régénération 0 o >30% -5
renouvellement régenération
<5% -10
Impact(des grands 0 0
Atteintes ongulé A
. 9 s Dégats sur la placette % de recouvrement Entre 0 et 100 -5
diffuses perturbations
by 4 KNEB LA S10% 1o
. Perturbations . , e Non évaluée ettermesde
Atteintes . S . Indice moyen d'humidité .
hydrologiques et Humidité édaphique . . notation
lourdes . (releve phytosociologique)
morphologiques

La méthode d'analyse des données choisie repose sur un systéme de notation.

La note de départ est de 100, elle correspond a I'état idéal dans lequel devrait se trouver I'habitat
considéré. Ensuite pour chaque critére, on attribue un "0" lorsque la situation correspond a l'état
optimal puis une note négative de plus en plus forte @ mesure que I'on s'éloigne de cet état. Des
dSdzAita RSTAYAA £ RANB RQSELISNI& AYRALdSYyd £ LI NI
y20S yS3AlILGAGBSd® [ S LI2AR& RS OKIFIjdzZS AYRAOI G4SdzNJ yQFf
conservation. La somme des points obtenus pour chaque critére est ensuite soustraite a la note
initiale de 100.
0 90 100

==

-

Etat dégradé Etat optimal



I1l. Application du protocole en 2024 et 2025

Les habitats forestiers évoluant lentement il a été décidé de réaliser un passage tous les 10 ans, de la
méme maniére que le PSDRF qui est réalisé sur le RNN a un intervalle delE)memier passage
ayant eu lieu en 20142015 le deuxieme passage a été réakse2024 et 2025

Le méme protocole a été appliqué sur les mémes placettes cependant certaines limites sont a
prendre en compte, cellesi seront énoncées dans la partie VI.

Le terrain aété étalé surenvironmc 22 dz2NBR o0f Sa 22 dz2NBR Yy QSils@ige LI & 7
protocole) sur les deux années. Certaines placet TR T R T -

sont devenes difficilement accessibles en raiso
de la chalarose du fréne, en raison du :71‘
RQSYGNBGASY RS OSNII A
raison de nouveau aménagements a proximité
RSa LX FOSGGSaxXt udempy denfs
déplacement entre les placettes parfoiss
O2yasSljdsSyide vdzZ yid t ¢
GSNNF Ay Said NBfIGADBSYS
RQdzy NBf S@PS LIKe{23amons2
RQdzy S ¢ékiSrizNdessaires pour parcouri
f QSYUASNBGS RSerifed diffédnts «
éléments.
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Figure2 - Terrain en mai 2024 sur la placette EC1

V. Résultats et bilan des états de conservation

Les résultats sont exposés selon trois échelkas niveau de la placette, diecteur/trongonet enfin

du site Natura 2000. Cet ordre s'explique par le cimitial d'établir des indicateurs a I'échelle de la
placette pour plus de fiabilité et plus de lisibilité. Augkiest difficile d'extrapoler un état de
conservation a une échelle plgsandesurtout sur un site éclaté en entités de surfaces trés variables.
Néanmoins une évaluation a I'échelle du troncon et du site a été réalisée pour deux raisons
premierearépondre aux exigences de I'Europe en définissant un état de conservation par site et la
deuxieme, comparer I'état de coewvation de chaque troncopermettant d'identifier ou non de
réelles différences sur un territoire présentant un gradient d'aménagement croissant d'amont en
aval.

Annexe 3 : Evaluation des états de conservation en 22P25

Annexe 4 Evaluation des états de conservatioomparaison des deux sessions

V.1 A I'échelle des placettes
La figure Jrésente Etat de conservatiomes placettes a I'échelle du site en fonction de leur état de
conservation global
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a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015

a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figure3 - Etat de conservation des placettes de I'ensemble du site

Le site Natura 2000 présente une grosse proportion de placgitas de60% indiquant un état de
conservation altéré a dégrad€ependantOS G 0S LINP L2 NI A2Y aQSt S@OIFAG t |
précédent en 2014¢ 2015. Méme si le bilan reste mitige QF YSt A2 NI GA 2y RS  QSidl i

10 ans est visible.

Parmi I'ensemble deplacettes analysées, tburongons confondus, il apparait queplacettesont
obtenues une noteR QI dz 90Acanyfei3lors du précédent passage), les classant ainsi dans la
catégorie "état de conservation optimal”. Elles sont situées dans la partie amont du site Natura 2000,
dans la Réservalans des secteurs boisés depuis plusieurs siécles. Il est néanmoins important de
souligner que cet état de conservation n'est que le reflet d'un nombre limité d'indicateurs et que les
perturbations hydrauliques ne font pas partie du calcul de la notation. Plusieurs aménagements tels
gue les stations de pompage d'eau, I'exploitation de caraéreencorela Seineectifiée sont situés

a proximité de ces boisements intéressants. Il est Iégitime de se poser la question sur le devenir de
ces boisements alluviaux dans ce contexte.

De maniére plus détaillée, les placetf@gsentent la répartition de notssuivantes (Figure 4).
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a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015 a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figure4 - Fréquence des notes d'état de conservation obtenues lors du premier et du second passage

On voit avec la distribution des notes que de nombreuses placettes ont obtenu une notedérdte

45, entre 65 et 70 et entre 76t 80. Le seuilde 40 points ainsi quecelui de 70 points entre les
placettesen état« dégradé» a«altéré» etS y (i NI « aftéfE$ aidcdrrect» ont donc été décisive
pour de nombreuses placettesJne seule valeur négative a un indicateur a pu faire passer de
Y2YO0ONBdzasSa LX I O8uirei S& RQdzy SidlF G t dzy

En comparant avec la distribution des notes lors du premier passage on voit aisément que la
NBLINOGDAGAZY aQSa0G RSOFfSS @SNE ¢2015RNImdses i plu® S NA
représentées étaient celles des notes entre 10 et 26ngte 40 et45.

V.2 A I'échelle des trongons

Méme s le nombre de placettes n'est pas tout a fait identique d'un trongcon a l'autre, on peut
considérer qu'il n'y a pade réelledifférence. Aussil est intéressant de pouvoir comparer I'état de
conservation d'un secteur a l'autre afin d'évaluer si cet habitat d'intérét communayagsente les
mémes caractéristiques queltpie soit leur localisation au sein du site Natura 2000 ou si au contraire
on constate des différences.

La figure 5illustre la répartition des placettes en fonction de leur état de conservation par trongon
lors du premier et du second passage
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Figure5 - Etat de conservation selon les trongons lors du premier et du second passage

Tableaul - Notes par secteur selon les passages

NOTE GLOBALEtat de conservation Secteur | Secteur Secteur
aval réserve amont

Moyenne des notes du premier passage 2012015 | 24 52 46

Moyenne des notes du second passage 202025 | 42 68 62

Le secteuraval comprend une proportion tres conséquente de placettes en état dégradé ou altéré
(85%). Sur lesllplacettes de la Bassée classées en dégfradé 9 se situent dans la partie avale. La
note moyenne du troncon aval en 2022025 estde20S ljdzA Said FFL A0t S YI Aa
¢hnamp 2G OSida%4'y23S aQst Sgl A

LJ



Lesecteurréserve INB A Sy S aSdzZ SYSyid np» RSa LXIFOSiaSa Sy
plutdt de 58% pour le secteamont. Ce sont ces deux secteurs guésententdes placettes en état

correct et optimal, en proportionassez proched.a note moyenne des placettes du secteur réserve

est supérieure a celle du secteur amo@B contre62d / QS Gl AG RS2t S OFa f 2NJ
2014¢ 2015 avec respectivement 52 contrédd [ QS OF NIi Sy i NB f Sa R@sizE SO
deux moyennes ont augmenté dé points

ax

Le secteur réserve hméme pourrait étre divisé en deux parties assez différentiaflest QSa i SiG f Q
RS I NBASNDSBGLBWESTBAl mA LEQ@DYGGSa fSa LI dza t
obtient des notes moyennes de respectivemer®@ & 780 [ Q9aid RS fI NBAaSNBS
boisements bien plus anciens, visibles sur la carte de CéSigjnie 6)ce qui explique des notes bien

meilleures.

Figure6 - Carte de la Cassini de la Bass@wstde [aRNNRF ya f Q2@FtS 2Nl y3S

IV.3 Al'échelle du site Natura 2000
L'état de conservation a I'échelle du sigst réalisé en établissant la moyenne des notes
indicateurs sur I'ensembleges placettes.

Tableau2 - Valeurs des indicateurs et notes obtenues lors des deux passages

Indicateurs Premier Second passage  Evolution de

passage la valeur de

Valeur Note = Valeur24 Note24- f QA Y RA
14-15 1415 -25 25

Bois matures (recouvrement) 26,6 -10 39,2 -10 Nette
amélioration
Recouvrement essence non typique 4,6 -5 6,6 -5 Amélioration
Nbre esp foret ancienne 5,0 -10 42 -10 Légére

dégradation

10



Diversitéspécifiquearborée 1,0 5 _— Amélioration

TGB 1,1 -10 Nette

amélioration
Bois mort 2,6 -10 Nette
-- ameélioration
Dynamiquede renouvellement Légére
Impact Dégradation
Note finale site Natura 2000 45 60 Amélioration

L'application de la méthoden prenant comme valeur pour chaque indicateur la valeur moyenne de

toutes les 59 placettes a cet indicateupermis d'obtenidzy Sl 4 RS O2y aSNBI A2y
La note ainsi obtenue ese 60 sur 100, classant I'ensemble du site Natura 2000 dans la catégorie

Etat de conservatioh Altéré".

[ QSGF G 3IASYSNIf NBalG §2082néde sids noMtwenmSindigate@ Soyit desn m n
notes moyennes qui montrat que les indicateurs tendent vers des états plus favorables.

V. Analyse et interprétation des indicateurs

Annexeb : Bilan des indicateurs

V.1Structure et fonctionnalité de 'habitat

1- Ancienneté de I'état boisé

Le nombre d'especes de forét ancienne augmente en fréquence dans les boisements dont
ancienneté est avéréeles espéces de forét anciennes retenuesur ce protocolesont les
suivantes Corylus avellanaArum maculatum. Acer campestre Ranunculus auricomusViola
reichenbachianaCarex sylvaticaNeottia ovatg Primula elatior Paris quadrifolia Dryopteris filix

mas Convallaria majalis Vitis vinifera subsp. sylvestrid.oncomelos pyrenaicusEuphorbia
amygdaloideset Adoxa moschatellina

Figure7 - Quelques espéces de forét anciennes observées en 2024 et QO#S vinifera subsp. Sylvestrlsu
Neottia ovata, Primula elatioret Paris quadrifolig



Les espéces les plssuvent observéetors de ce second passage ont &éryllus avellaa, Acer
campestre, Carex sylvatica, Viola reichenbachiana, Paris quadrifofauet maculatum Lors du
premier passagdes espéces les plus courantes étaie@oryllus avellaa, Arum maculatum Acer
campestre, Ranunculus auricomus et Viola reichenbachdana on voit une Iégere modification
dans lafréquence des espécesavec notammentRanunculus auricomusemplacé parParis
guadrifoliaet Carex sylvaticalus présent

En comparant avec les données du premier pasg¢gigeire 8)2 Y 20 a SNBSS 1jdzS S y2VYe
de forét ancienne a
malheureusement diminué
(en moyenne 5 espéces en

50
40

R
(5]
g
330
& 14-15 et seulement 4.2 en
o .
Pl 24-25). Ceci peut
c 10 A&QSELX Alj dzSNJ LI NJ f ¢
50 certaines flores vernales
= <3 espéces dedat >7
e . o comme Ranunculus
e Nombre d'espéeces de forét ancienne . .
auricomus ont moins
a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015 aisement pu etre

a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025 déterminees lors du second

Figure8ch 2 YO NBa RQSaLB OSs RS FT2NpGa | Passage car le teraim
second passagpar placettes été plus tardif (juin ¢
juillet contre mai -juin

pour le premier). En effdRanunculus auricomusrivait en 4 position des espéces de forét ancienne

fSa L dza 20aSNIISSa f 2NE Rdz [pLStonicetefoisdt. Bnk BueS | £ 2 NJ
hypothésepourrait étre la suivante ces espéces sont sensibles aux perturbations et synosyme
RQdzyS FT2Nk G y2y AYLI OGS Se, drla dhhldrodeSdl freaeijsée® depuis G S A y G &
moins de 10 ang;onsiste en une atteinte majeer En raison de la chalarose certains boiserment

subi des modifications structales importantes avec desréations declairieres et des zones de

chablis qui pourraint avoir conduit & la disparition de ces espécEgalement, la détection des

espéces de la strate herbacées est rendue difficile par la présence de chablis difficilement
pénétrables.

hy O2yaidldS Sy 20aSNBFyd tF NBLI NIAGA2yFigRez y 2 Yo N
9) que le secteur Réserve est celui présentant le plus de placettes ayant atteint le seuil le plus haut

de cet indicateur (plus de 7 espéces de foréts ancienrm@s)moyenne 4.9 especes par placette

contre 4.1 dans le secteur amont et 3.5 dans le secteur. 8edi valide le fait énoncé plus tét selon

f SljdzSt S aSOGSdzNI NBASNIBS 06Si Sy LI NIAOdz ASNI f QS
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Figure9 - Nombre d'espéces de foréts anciennes par secteur

2- Recouvrement d'especes de boisement s matures

Dans le cadre de cet indicateBecouvrement d'especes de boisements matutes essences prises

en compte sont les suivantesQuercus robur, Ulmus minor, Acer campestre, Vitis vinifera subsp.
sylvestris, Prunus avium, Ulmus laetis/ y 2 (i S NI  Er&Xihus &x8e8idralgrdrlé fait que

cette SA LB OS az2Aaid OSttS | &l yi Faésyniktss d@@estus yoBuX, Ullnust QK I 0
laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior ou Fraxinus angustifeéieaines des grands fleuves

(Uimenion minorig @ / SOA & 18 &if dulé hadnezSi le iBndl@st typique de cet habitat,

f2y3 GSN¥YS S CNkyS FAYAG LIN sGNB Yz2Aya LINBasS
frAaaSNF al LXIFOS £ RQlIdzZiNBa SaaSyoSao

Le fait que la chalarose du fréne ait sévi depuis environ 10 ans implique que la strate arborée soit

LI a4SS RQdzyS aiG4N}XdS R2YAYSS fFNBSYSy(d LI N €S FN
du fréne est relativement faible (en moyenne 17% de recouvrement dans la strate arborée). En effet,

lors du premier passageads 64 % des placettes, le Fréne commun possédait un taux de
recouvrement trés important (50 % et plus) alors que lors du deuxiéme cela ne représente que 3%

des placettes.

La mise en lumiére de la strate arborée en raison de la mortalité des frénes a certainement permis
aux autres essences (comnqaiercus robuou Acer campestie RS a4 QSLJ y2dzA NJ OF NJ S
dorénavant un pourcentage de recouvrement plus élevé.

Les 40% de placettegui était lors du premier passage 60¥pjgure 10)ou le pourcentage de
recouvrement des especes de boisement mature est inférieur a 25% correspqrddablementa

des boisements jeunefj, dzA SO FASYy G I dziNEF2A4a O2YLI2AaASa YIF22NA
ont une strate arborée éparse et composée de quelques frénes encore vivants. Pour le moment, les
espéces qui prennent la relévader campestrdJr NJ SESYLX S0 yQ2yid LI & Syo
strate arborée. La moyenne du pmentage de recouvrement de la strate arborée (toutes essences
confondues) sur les placettes ayant un faildeouvrement des espéces de boisement matimeins

de 25%) est de 43% contre 67% pour les autres placettes. Il y a donc un lien entre les placettes ayant

13



une strate arborée non compléte (en raison principalement de la chalarose du fréne) et les placettes
&l yi LIS dde bo@enantifatu i

70
60
50
40
30
20
10

<25% entre 25 et 50% plus de 50%

Proportion de placettes (en %)

a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015

a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figurel0- Recouvrement des essences de boisements matures par placettes

3- Recouvrement des essences non typiques, allochtones

Au niveau de la strate arborée, en dehors des essences typiques des boisements matures, nous
retrouvons d'autres essences compagnes telles que le Fréne commun, I'Aulne glutineux ou encore le
Tremble, mais également des ligneux allochtones ou en dehors de leur aire de répartition. Il s'agit
d'arbres plantés comme le Peuplier ou le Platane, ainsi que des esseleggjue le Saule blanc ou
encore le Charme appartenaiix habitats de niveaux topographiques inférieurs et aux niveaux
topographiques supérieur pour l'autrdes essences non typiques et allochtones définies par le
protocole sont les suivantesPopulus x canadensis, Populus x canescens, Betula pendula, Acer
pseudoplatanus, Salix alba, Carpinus betulus, Platanus x hispanica et Fagus sylvatica.

w»

[ QS a R&bifii®Bseudoacacla SGS NI 22dziSS £ OSGGS fA®E§ adzi
a

été observé en strate arboréR Qdzy S RS & LI |

(@
o
(et
[@N
w»

Cet indicateur a subi une légére dégradation entre les deux passages, avec un nombre de placette
LINBASY Gyl L¥XdAa RS mm: RS NBO2dzONBYSYd RQS&4a8y0
11).
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Plus de 10% entre O et 10% 0%
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Recouvrement en % d'essences non typiques

Ia gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015

I'a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figurell- Pourcentage de recouvrement des essences non typiques par placettes

Le taux moyen de recouvrement de ces essences est@e:> | f 2 NE 4 %lozdb premeti | A i R
passage. Les essences allochtones le plus souvent rencontrée®f s X canescensur 7

placettes) etPopulus x canadengjsur 6 placettes). Ce sont principalement les placettes en aval de la
.FdassS ljdzA LINBaSydSyd S LXdza RQSalLlsO0Sa |ff20Ki
présente.

4- Trés gros bois

Cet indicateur présente des notes particulierement bosatla différence avec le premier passage

est flagrane avecdzy LJ- dal 3S RQSY Y2éeSyyS mom GNBA 3INRAEA 02
présentent au moins un trés gros bois et 40% au moinfigure 12) Cette indication est

LI NI A Odzf ASNBYSyYy G LIRaAdA@dS OFNJ St f &t dé hoAnfileeF A S |
disponiblepour les espéces ayant besoin pour leur cycle de vie de trés gros bois avec des dendro
micro-habitats tel que leshiroptéresp | dzZaaA s OSt+ &A3IAYATAS 1jdzS t QSE LM
ralenti puis que la tendance est au vieillissement des gros bois. Cependant, cela implique également
jdz§ RS y2Y0ONBdzE I NBNB& 2yi R2NBYIl Ot y fapidetentSA y i
anticiper aupres des propriétaires forestiers leur contact avant de potentielles coupes.

%]
o

e
[=]

w
]

]
[=]

=
=]

0 1a2 3 et plus
Nombre de trés gros hois (>50 cm de diamétre)

Proportion de placettes %

o

a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015

a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figurel2- Nombre de trés gros bois par placettes
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Le secteur aval reste le secteur avec les boisement les plus jeunes et/ou les plus exploitédinéme s
tend a présenter de plus en plus de gros bitggure 13)

Proportion de placettes

80

70

60

50

40

30

20

10

Bassée aval

Reserve

Bassée amont

0 la2
Nbre de TGB par placette

>=3

20,0
18,0
16,0
14,0
12,0
10,0
8,0
6,0
4,0
2,0
0,0

Proportion des placettes

I|.lll ||||I|
0 132

W Secteur aval  msecteur réserve

3etplus

M secteur amont

Figurel3- Nombre de Trés gros bois par placettes par secteur lors du premier pas
(en haut) puis du second (en bas)

5- Bois mort au sol et sur pied
Dans le cadre de cet indicateur, seul le bois mort supérieur a 35 cm de diamétre est ici comptabilisé,
et ce, sans distinction de bois mort sur pied ou de bois mort au sol.

97% des placettes présentent au moins 1 bois mort (de plus de 30 cm de diameétre) et la moyenne de
Aa0St8§9S t codHOD
Y2YONBdzE FTNbEYySa FAY&aA 1jdzS t1 Y2AYRNB SELX 2A 01 GAZ2
LI2dzNJ £ QS G RS O2yasSNBLdrAz2ys |

02Aa Y2NI

V2dBStt 8

a2yd AyRAaLSyalot Sa

- A 4 4 oA

LI NJ LX F OSuusS

/SGasS gt

dzA a v

Sa
I dz 62y F(eyeled bidgeoghymBedyypaur S O2 f 2 =

de nombreuses espéces faunistiques (coléoptéres saproxyliques comme le Lucawmelareff
chauvesi 2 dzZNA a3 LIAO&X0X YIF A&

et se régénére peu.

o0QSaid t

FT2Aa

dzy' S YI d
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La différence entre les deux passages pour cet indicateur est flagrante puisque le nombre de
placettes classées en état favorable pour cet indicateur a doublé (Figure 14). Le nombre moyen de
bois mort est passé de 2.6 a 6.2 donc a également quasiment triplé.

a0
60
40

20
O I

0 1a3 4 et plus

Proportion de placettes %

Nombre de bois mort (>35 cm de diameétre)

a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015

a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figurel4- Nombre de bois mort par placettes

/ SGGS G4SYRIyOS t fQldAYSyiGlGA2y Rdz 62Aa& Y2NI | @
sur la RNN de la Bassée appliqué en 20PP13 puis en 2022 2023. En effetjors du PSDRF le

nombre de bois mort sur pied et de bois mort au étdit relevé ainsi que leur dimension afin
RQ200USYAN) dzy S @I £ SdzNJ RS ©@2f dzyYS RS 0602A& Y2NI® /S
LI dz& LISGAG RAIFYSUNB a2yiG LINRAAa Sy O02YLIIS® 5QI LINB 2
mort moyen par placette est passé de 50m3/ha a 70m3/ha ce qui confirme les résultats du deuxiéme

LI aal 3S RQSQlIfdad GdA2y RS tQSilFd RS O2yaSNBIGA2Yy ®

6- Diversité spécifique (indice de Shannon) de la strate arborée

La diversité spécifique de la strate arborée est catuigé lindice de Shannor\Weaver Cet indice de
Shannorprend a la foien comptela diversité en termes d'essences au niveau de la strate arborée
mais également leur abondance surfacigue. Ainsi a travers l'indice de Sh#feerer, un couvert
arboré diversifié et équilibréaura une meilleure noteL'existence d'essences différentesn
proportions équilibréesu sein de la strate arborégant gage d'un boréquilibrede I'écosysteme.

< A 4 L oA

tfdza RS cm>: RS& LI OSGiSa LINBaAaSyaSyid dzyS @It Sd:
ddzZLISNASdZNE £ M O60CA3IdzNBE wmpox OS ljdza Said aiadiaysS RQ
cet indicateur sont légérement plus élevées que lors du premier passadecontre 1 lors du
LINSBYASNI LI aal 3Sod hy LISdzi SELX A ljwedvbkpat I©fkitg8e ek 2 NI (i A ;
FTNEYSS ljdh R2YAYIAG AYAGAFESYSYd F2NISYSYd tF A
a une répartition plus équilibrée entre les différentes essences et donc a une meilleure note de

f QAYVRAOS®
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Valeur de l'indice de Shannon

a gauche en couleurs pastels : premier passage en 2014-2015

a droite en couleurs vives : second passage en 2024-2025

Figurel5- Valeur de l'indice de Shannon par placettes

En établissantl'occurrence 6 O @&ligelile nombre de placete 2 G f QSalL}ds OS Sai
indépendamment du pourcentage de recouvrement de eeileles essences présentes dans la strate

arboréeg il apparait que le Fréne commesttoujourst QS a LJ8 NB { Isurlédbazament®Bel a Sy (0 S
la Bassédsur environ 95% des placettes)éme si son pourcentage de recouvrement a diminué

(Figure 16)
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Figurel6- Occurrence des essences les plus courantes dans la strate arbort
'ensemble du site
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[ Q2 O0dzZNNBy OS RSa SaaSyoO0Sa NiessiorSaved N@nine espgeded f | A NB
majoritaires Fraxinus excelsipQuercus robyrAcer campestreet Alnus glutinos® / QSad LI dzi &
pourcentage de recouvrement des espéces qui a évolué.

L'Orme lisse, essence typique des foréts alluviales, a également été observée sur certaines placettes,
mais son identification a souvent été conditionnée par I'existence de sanoarelles ne sont pas
toujours présentes (surtout sur les jeunes individus)

7- Dynamique de renouvellement

Concernant la dynamique de renouvellement, seules les essences typiques de I'habitat ont été prises
Sy 02 Y Lddvre AO® &ingestre, Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Prunus avium, Quercus
robur, Ulmus laevist Ulmus minor

La dynamique de renouvellement se porte bietans de nombreuses placettesdans 80% de
placettes celleci est contenue entre 5 et 30% de recouvreméRigure 17)Finalement assez peu de
placettes présente plus de 30% de recouvrement ce qui auraiegtéignificatifRue forét qui a
connu un bouleversement et pour laquelle la régénération est dynamique pour tendre vers un
nouvel état plus stable. Une forét en bon état de conservation se renouvelle également mais de
maniére plus modérée.

/ SGGS 20aSNBIGAZ2Y Saild NBtFGABSYSYyld adz2NLINBylFyGS S
F dzNF A 0 LJdz adzLJLJ2 &SNJ lj dzQdzyS F2NIS NBIASYSNIGA2Yy Sl
RFyad OSNIFAYSaA LI NOSttSa o0ASy -ktapa Sbusfiiigd béReficieOK I £ I N
de cette mise en lumiére avec des espéces telles Qomus sanguineau Corylus avellanat la

régénération des especes arborées reste contenue.

o 80
w

£ 60

o

& 40

o

a

< 20

S

2 _

£ 0

g._ < 5% > 30% entre 5 et 30%
a

Recouvrement en % de la régénération

a gauche les proportions des placettes (%) en 2014

a droite les proportions des placettes (%) en 2024

Figurel7 - Pourcentage de recouvrement de la régénération des essences typiques

Les essences qui montraient sur le terrain une dynamique de renouvellemenAsentampestre
Quercus roburet Ulmus minor, Fraxinus excelsioet Alnus glutinosa Leuss pourcentags de
recouvrement moyen selon les strates de végétation sisibles sufa Figure 18
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Pourcentage de recouvrement moyen
= = = =
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Quercus robur  Acer campestre Ulmus minor  Alnus glutinosa Fraxinus excelsior Prunus avium

Essences typiques de I'habitat

B STRATE h HERBACEE ~ W STRATE b ARBUSTIVE

Figurel8- Pourcentage de recouvrement moyen des essences typiques de I'habitat selon les strates

Acer campestr@résente une régénération en semis conséquente avec de nombreux individus qui
atteignent la strate arbustive et qui pourront bient6t atteindre la strate arborée. Les résultats du
passage du PSDRF sur la RNN @2 20 2®3 ont également monélj dzQAf aSYof SNI A G |
OKI YLISGUNB az2AiAid fQSaasSyOS ljdzA LINBYRN} 1+ adz00Saa
RFya fF &adNIX 4GS I NbdzaliABS YI A& f Saussin8dédiessercesy i LI «
importantesRS I+ NBISYSNI GA2Y YIAa Af aQlF3IAd RE&dzyS Sa
cause de la graphiosée fréne présente une régénération en semis mais les individus atteignant la

strate arbustivene sont pas si courants (37% des placettes présente du fréne en strate arbustive) car
Afa azyid NILARSYSyd FGdSAyGa RS tF OKFfFNR&aSD |
semis car sa régénération nécessite probablement des conditions particulierement humides. Pour
Prunusaviuni S FI A0 |j dzQl dzOdzy S 20 aSNBI GA2y RS asSyiaa yQt
de détermination des jeunes pousses du groupe Prublreus laevigtait présent en régénération

mais en pourcentage faiblplusde 2% en recouvrement moyen.

A l'échelle du site, le dynamisme de renouvellement passé de 24 46% cequi maintient cet
indicateur en état correct

Lors du premier passade régénératiorétait beaucoup plus importante sur le troncon Bassée aval

ce quiconfirmait la présence de jeunes boisements sur ce sec(€igurel9). Cependant lors du
RSdzZEASYS LI aal3sS try (iSYRAFOSESaMWSAQSAY OSINEZSSA 6 NB
OFNJ £t QSaaSyO0S I L) dza LINB & 80153 & fraRvé, ¥ drogiessiveda Sy S NJ
disparu de la strate arbustive. En effet il semblerait que le taux de mortalité du fréne soit plus élevé

chez les jeunes arbs de moins de 25 cm de diameétre (30% de mortalité) en comparaison avec la
Y2NIFEAGS Y2eSyyS RSa |NBNBa omsE: RS Y2NIUIfAGS
Chalfrax. La reprise de la forét alluviale est en cours : la dynamique de la végétation en est pour le
moment au stade pionnier avec des stratégies de dispersion qui induisent un renouvellement
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conséguent et également une compétition entre les essences. Cependant cette régénération semble
AQSldAf AOGNBNI LidzA aljdzS £ S NBO2dzONBYSyid RS& 2SdzySa
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Figure19- Pourcentage de recouvrement de la régénératitmrs du premierpuis du secongassage

V.2 Les atteintes

1- Les atteintes diffuses

Ces atteintes correspondent a ddépots de déchets, des dégats dus a une surfréquentation des
sangliers des coupes de boisu a des chemins. Ces observations sont trés localisées, mais cela
permet d'avoir un apercu des différentes atteintes sur les habitats.

20% des placettes ont présenté des perturbations diffuses contre 34% lors du premier passage
(Figure 20). Il est possible que la notation concernant cet indicateur ait été plus stricte lors du
LINBYASNI LI a4l 3S OFNJ RSa (N} OSa RQFyOASyySa LXty
ordonnés de maniére plutbt rectiligne) ont été considérées comme des atteintes en@2045
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Ff2NBR [[dzS f2NB Rdz RSdzZEASYS LI aarkr3asS OSOA yaQl LI
certainement conduit au fait que plusieurs placettes ont percu une note correcte a cet indicateur
Ff2NBR 1jdzQSffSa yQlFdz2NF ASyd LIa RH® [ S LINBYASN LI &
RSa (N} OSa RQIFIyOASyySa LISdzJ SNIASa OS ljdza LI NI
placettes ou ces traces sont encore visibles semble bien inférieur.

Proportion de placettes %
N W b O O N ©
O O O O O o o
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o

>10% jusqu'a 10% 0
Recouvrement en % des atteintes diffuses

o

H a gauche : Premier passage en 2014-2015

a droite en couleurs vives : Second passage en 2024-2025

Figure20- Pourcentage de recouvrement des atteintes diffuses

2- Les atteintes lourdes : perturbations hydrologiques
f Al'échelle des placettes

L'indice d'humidité édaphiqua été calculé pour chaque placette a partir de la strate herbacée d'une
part et de l'ensemble des espéces présentes toutes strates confondues (herbacée, arbustive,
arborée) d'autre part. Cette distinction n'est pas indispensable maig permettre de noter un
éventuel décrochage entre les indices d'’humidité pour I'ensemble de la placette et la strate
herbacée

La valeur moyenne de l'indice d’humidité édaphique dépend d'une part des espéces présentes sur le
relevé (chaque espéce ayant une valeur définie en fonction de ses exigences et de son écologie) mais
également de leur abondance. Pour I'habitat qui nous intéresse, forét mixte riveraine des grands
fleuves (91F0), la valeur de I'humidité est comprise en 5.0 et 6.0 pour une valeur moyenne de 5.7, ce

qui correspond a des conditions de sols frais (cotation 5) afitaisde (cotation 6R Q | LIN&Kfldre

des foréts anciennes. Validité et utilité pour la conservation des foréts alluviales de Champdgne
CHEVALIER R., et 2009

hy 204SNBS L3Sdz RS RAFFSNBYOSa SydNB f QAYRAOS ROQF
A0NI GS KSNBIFOSS dzyAljdzSYSyd oO0CATdzNBE HmOP [ 2NERI dzQ
valeur de la strate herbacée qui est plus haumur cela on peut posdr QK & LJg dzR4 8 S a QF IA

- A 4 LA

LX F OSGGS ljdzA LINBaSydlAd FdziNBSF¥F2Aa L} dzda RS FTNByYyS
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ddzNJ d LI2dzNJ f QKdzZYARAGS OFNJ Af &aQlF3IAd LI dzisd RQdzy!
plus elevée.

Indice d'humidité édaphique en 2024 - 2025
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Figure21 - Valeur de l'indice d'humidité édaphique pour chaque placette en 2062025

- A 4 4L oA

[ YF2Sdz2NBE LI NGAS RSa LIXFOSiiadSa NByGNBydire RIFya f
entre 5 et 6, avec une valeur moyenne qui est censée étre égale a 5.7 et qui est ici en réalité égale a

5.4 toutes strates confondues ou 5.5 avec uniquement la strate herbacée. La valeur moyenne de cet
indice lors du premier passage était de 5.6 ce qui était plus proche de la moyenne idéale.

5lya (G2dza fSa OlFasx 2y LIJSdzi &adzLJJ2aSNI ljdzS 0QSaid Sy
dzy S F2Aa&a NBaaSyuaGaAN OFNJ tF @ItSdzNJ 3t26FtS RS ¢
confondues a diminué de 0.3 points (Figure 22) alors que la valeur sur la strate herbacée uniqguement

est restée la méme (a 0.1 point prés) (Figure 23). 0.2 points de différences se jouent donc sur la
strate arbustive et arborée. On peut penser que la diminution de la présence du fréne au profit
RQS&LI OSa | dz LINE T A f Quérdus rbBuou RéeRcaliipeskédont $ed codlfizianis S
RQOffSYoSNRH L}RdzNJ f QKdzYARAGS a2yd RS p &dzNJ o |
donné que leur pourcentage de recouvrement est élevé sur la placette donc ces especes pesent
fortement sur la note finale.
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Toutes strates confondues
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Figure22 - Indice d'humidité édaphique toutes strates confondues lors du premier et du
second passage
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Figure23- Indice d'humidité édaphiquesur la strate herbacédors du premier et du second passage

On peut donc en conclure que les conditions hydrologiques ne semblent pas avoir beaucoup
changées ces dix dernéres années
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1 A l'échelle des troncons

[ 2NB Rdz LINBYASNI LIk aark3asS tSa @IftSdz2NA RS f QAYRAOS
daS00GSdz2NJ NBaAaSNWS OS ljdX yiQS&Ql AX @zaR 2 S5 O @l  {dz2R dizN3
les indices les plus élevés (Figure 24).

Evolution de l'indice d'humidité edaphique par trongon

Secteur aval secteur réserve secteur amont

Indice d"humidité édaphique
ouonoono;onono:
= [\S] w =Y wu (=)} =~

w

M Indice d'humidité toutes strates 2014 - 2015 B Indice d'humidité toutes strates 2024 - 2025

Indice d'humidité strate HERBACEE 2014 - 2015 B Indice d'humidité strate HERBACEE 2024 - 2025

Figure24 - Indice d'humidité édaphique par troncon (toutes strates confondues et uniquement la strate
herbacée) lors du premier et second passage

On peut noter que deux placettes dans le secteur réserve ayant un indice tres élevé (7.5 et 6.9)
contribuaient probablement fortement a ce que la note moyenne du secteur soit élevée. Or ces deux

placettes ont vu leur note fortement baisser et passer a respectivement 5.8 et 5.6. Ainsi elles
contribuent dorénavant bien moins a augmenter la moyenne.

Une des hypotheses pour expliquer ces notes particulierement élevées lors du premier gassage

ces deux placettegst premiérement lié & une erreur de calcdlJSY Rl yi4 f QFylfeasS R
NEIFfAAadSS Sy wnup RIEya €S OFfOdd RS f QA wRiAeOS RQK
GAYIGLAYS RS LXIFOSGGSa t1 &aGNIXGS FNbdzalGABS yQl @
ROKAzZYARAGS S@6 LIKAHA dz§ @Bz 102 Yy O NRA O dzSNI £ FIl dzaaSNJ € |
IQA Y RA @aStrate)pedbbidéeune hypothése est qualdifférence réside principalement dans les
pourcentages de recouvrement relevés qui sont particulierement différents concernant les ligneux

en state herbacédors du deuxiéme passage. Par exemiples dusecond passage la somme du
pourcentage de recouvrement médiam strate herbacéeoncernant les espécdsornus sangnea

et Coryllus avilanaest de 35% sur la placette RN95 contre 5,5% lors du premier passage. Or ces deux
SalLlsO0Sa lelyld dzy O2SFFAOASYH RQ9ftftSyoSNH RS p=:
réduire la note généralel SGGS RAFTFSNBYOS RS NBO2dz@NBYSyid RS
KSNB I OSS LRdZNNI AdG &aQSELX AljdzSNJ LI NJ £+ YAasS S f d:
chalarose du fréne qui rend dynamique la régénération de ces especes.
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3- A I'échelle du site Natura 2000

En établissant la moyenne des indices d'humidité édaphique, il apparait que les boisements
appartiennent bien aux gammes de valeurs attendues pour ce type d'habitat avec une nog de 5
En définitive la végétation est principalement mésohygrophile avec des stations plus ou moins
humides responsables d'une variabilité de I'habitat avec des faciés plus nettement hygrophiles.

6)8 ,EIi EOAO AO PEOOAO AGAIT1EI OAOEIT I
Le méme protocole a été appliqué sur les mémes placettes cependant certaines limites sont a
prendre en compte :

- Lesplacettesontétélocalis® Af & | wmn lya | SO dzy Dt { RQdzy:
Dt { I OGdzSta Sa& fSa LI I @Siaiddalémen défdnne.LTJecd S i S
impligue une imprécision concernant la localisation des placettes. Ceci pose des prebleme
L2 dzNJ OSNIiF Aya AYRAOIFGSd2NE O2YYS S yadeoNB RS
foréts anciennes qui peaent varierassez rapidemerdelon les limites exacsale la placette
Cette variabilité est a prendre en compte lors des analyses et ne peut pas étre exclue.

- Le terrain du deuxiéme passage a été réalisé par une observatrice unique mais différente des
observateur.trice.s du premier passage (qui étaient par ailleurs plusieurs). Cela implique
LINPOFO6f SYSyld dzyS RAFFSNBYOS RiEya fIF RSGSOGA
pourcentage de recouvrement.

- La période de terrain du deuxiéme passage a été plus tardivec(juiai ¢ juillet) que celle du
premier passage qui avait été réalisé relativement tét (mawin). Ceci implique que les
espéces vernales ont pu étre plus facilement détectée lors du premier passage. Or, certaines
espéces vernales commRanunculus auricomud 2y i LINR&AS& Sy O2YLIWS R
GSaLB O0Sa RS F2Nxia yOASyySaso

i

- Avec la chalarose du fréne, certain :
placettes trés affectées et}
correspondant a un chablis ou
strate herbacée devenait difficileme
accessible en raison des tron
présents, et a donc plus difficilemeng

de la strate herbacée
probablement été omises car elleg
YQSGlFASYyd LI dza |

Figure25- Exemple de placette présentant de
=7 i > < =9 7 “nombreux frénes morts en chablis L AR
Saiud AYLEZNLIFIYU Sau RQIFLII AljdzZSNI £ S LINRuUuz202tS RS
maniere conforme et de maintenir un effort de prospection similaire pour chaque passage. La

)

] 2y OSSNy Iyl RSa LMAadné lj dzA

guestion aurait pu se poser de supprimer les placettes pour lesquels les modifications des conditions
2yl O2yRdzAG t OS 1jdzS f QKFoAGEFG LINBaSyd &adzNJ £ L
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cependant le choix a été fait @ NRSNJ f QSyaSyoft S RSa LXIFOSiaSad 5
situation risque de changer donc il sera pétte pertinent de ne sélectionner que certaines

AAAAA

LX F OSGGSa adzNJ £ SaljdzSttSa 2y LISdzi F OSNBNJ |j dzQAf  &C

Conclusion

DNNOS t I RSdzZEASYS | LIWLIX AOlFGAZ2Y RE&EFo&SmiitesBel 2 02t S
Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsknaxinus angustifoliaiveraines des

grands fleuveslimenion minorign dzyy aS$S02y R Sl G RS& tASdzE I SiGS

f QOSOKSttS RSa LI OSH¥SySSilayg ROPFEyeasdabNILISHE Gy
conservation selotesdifférents indicateurs.

9iGlyld R2YyYyS 1jdzQAf &4QlF 3Ad Rdz RSdzEAS8YS LI aal 3S Rdz
de données et de poser des hypothéses sur les évolutions des différents indicateurs et donc

f QsS@2tdziAzy RS tQSilid RS O2yaSNBIiA2y RSa FT2Nx G4

Les foréts ont globalemenieilli et ont été peu exploitéeselj dzA | LISNX¥A & f QF YSE A2 NI
indicateursd (4 St |j dzS hofbre/de éd bras HaND et difficile de savoir & quoi attribuer
les améliorations deéous S& A Y RAOF GSdzNA OF NJ f QSTFFS4G RS I  OKI

f QSTFSUO Rdz OASAtfAaaSYSyd RSa F2Nsda 2dz RS LINI &
Cependanton peut supposer quéa chalarose du frénest en grande partie responsable de la forte
modification def QKF oA Gl & Sd 1| NELINAAS RS ¢t F2Nb 0 & d:
Globalement,aux vuesRS & AYRAOF 6SdzNE RS OS LINR(G202tSs 1
conséquence une dégradation des indicateunais au contraire une augmentationel@ a par

exemple conduit a la présence de plus de bois min recouvrement des essences de boisements

matures plus élevét a un indice de Shannon de la diversité arboré supérieur ce qui impliggie

meilleure note finaleRS f QS G  RGpeduantcn SeNdBupas e éjodir de la chalarose

et considérerqu©O St I I LISNX¥A& fQFIYSEA2NI GA2Y RS fQSild R
YSAdzNBE LI & dzyAljdzSYSyid @Al OS LINRB(G202ft S Lt FI dzi
RS O2yaSNBIGAz2y &aSt2y difinisy dirs®k S BSNIS REA R QR Q NP R ¥ O 104
applicable donc iy S LIJSdzi LI & NBTFESGSNI FAYSYSyid € QSGFdG RS
habitat & cause de la chalarose du fréne était difficilement anticipable il y a 16rarde la création

du protocoleméme si la chalarose commencgait déja a sévir.

I £ QSOKSt S Rlktatale ddriServiatioriiddzNhbitah 91Fest altéré, avec une note de
6kmMnn® [ QSGFG FfAGSNB yQF LIFa OKFy3s RS 0O8% di Rdz

LRAYGAad hy NBYIFNjdzS S3FESYSyd OSGGS t YISBG2ING (A 2
divers indicateurs.

Onvoitk GNI OSNE tSa& NBadzZ GF Ga RusieurQtydalhdgied @@ lfaiéls2 y RS
alluvialesse dessinenselon les différents secteude la Bassée 6t Q S E nffLX INdz$ QF y OA Sy y Sii
foréts. QS &G0 Rdz a SO0 SdzNJ NBta& Mitsmedisi anciesSef dimic led aBeites y | I
avec le meilleur état de conservation qui, grace a la RNN de la Bassée, ont été mpestrsent

toujours en état correct. Les autres boisements étant plus ré;amrtains seuils des indicateurs ne

sont pa encore atteints mais on voit la tendance au vieillissement qui augure une amélioration de
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faunistiques qui bénéficieront de ces gros bois vivants, sénescents ou morts. Cependant, le risque
majeur de ce vieillissement des foréts et de la chalarose du fréna (i | dz2 2 dzZNR QK dzA
propriétaires forestiers soient nombreux a réaliser des coupeknaires ousanitaireset que cela

AYLI OGS RS YI yASs NBnavail@ ¢t hierlad corhniuigdtion devd &re i@alise del

YI YASNB I O0 AdbBs propriktgires Rugant ek davdélles forestieres de foréts alluviales

avec de nombreux frénes manpuissent avoir des préconisations de gestion.

I 2YOSNY Iyl t QAYRAOS RRK¥ENVBNBS dFRBI 10K M IpdES: IGYISdid
AQAYGSNBaasS t (G2dziSa tSa adaNrdSa RSa LXFOSGdGSa
herbacée. Il est difficile de savoir@S 1 G S o6l AaasS Said airxayAFAOrGABS YI
RS QGAIAT I YOS adzNJ ft QAYLER NI YOS Rdz YFAYGASY RQdzy
qui nécessite une certaine humidité édaphique pour se développer. La RNN de la Bassée travaille sur
OSiG IES OAl tQ202S8S0GAF t f2y3 dadmiMonctiondalédes 2y t f |
f QK& R NP ZeErtansmérd dans le cadre de son travail sur le lien hydrosystrnsystéme

avec le PIREReine(Programme Interdisciplinaire de Recherches sur I'Environnement

llestdoncinRA A LISy all 6t S RS O2yiGAydzSNI £t adzh ONB S S dzR;
F2NEGa | ffdz@Al  SFordisdaixies dQuerciskdbar AUfmugilaevsy@mus minor,

Fraxinus excelsior ou Fraxinus anguBtfaveraines des grands fleuvddlfhenion minoris» afin de
aQFaadaNBENJ RS a2y o602y SiGld RS O2yaSNBIGA2Yy SG F
fQFYOKNRLAAFGA2Y S t dzyS RSANIRIGAZ2Y RS f QK@RNRA
LI & fSa LINBO2yAalGAz2ya RS 3Sa aaxdigpersiondes edpéest A YA
allochtoneX [ S OKIFyaSYSyid OfAYIlFGAldzS | dzNT S3AlLtSYSyi
conservations des foréts alluviales cependant eeldst difficile a anticiper. Des démarches sont en
O2dzNE>X y20FYYSyld £ fQSOKSttS RS fF wbb RS fI .
LX 'y RS 3ISaidAz2y RS fI NBaSNWS O6RAALIAAGATF bl (dzN
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Annexe 1 Protocole détaillé et choix des critéres, indicateurs et
I TAAT EOQOi O ABADPDPI EAAQEIT 1

Le protocole provient du document suivant

MESLIER V. & FERNEZ T., 2015. Animation du site Natura 2000 "la Bassée" (FR 1100798), Evaluation
de I'état de conservation d'un habitat forestier d'intérét communautaird=o&éts mixtes d€uercus

robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excatsiéraxinus angustifoligveraines des grands

fleuves Ulmenion minoris» - code Natura 2000 (91F0). AGRENABA, CBNBIN. 56 p.

1 OOSaanof Scontre:fhifps:/ReNdgvalab8sse®.f/wpcontent/uploads/Evaluation Etat
conservation Bassefinal.pdf

BASSIN PARISIEN
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Introduction

La Bassée, vaste plaine alluviale inondable de la vallée de la Seine, occupe pl@®d8&ntre
MontereauFaultYonne (Seinet-Marne) et Mérysur-Seine (Aube) (carte 1). Ce territoire, fortement

lié a la dynamique du fleuve et aux échanges avec la nappe phréatique, abrite une mosaique de
milieux naturels et semiaturels d'une grande richesse floristique et faunistique. La présence de
gFraidSa adaNFIFOSa RS FT2Nsd Fttdz@AlrtS Sad SyaNB | d
territoire en site Natura 2000 au titre de la directive HabitetuneFlore.

MARNE
Paris
SEINE-ET-MARNE

Provins
(4

Montereau-

Fault-Yonne AUBE

)
Troyes

Légende

0 15 30 Kilométres

Carte 1: Localisation de la Bassée

Le site Natura 2000 "la Bassée" est réparti sur 1 404 ha éclatés en 49 entités. Prés de 60% de cette
surface est située sur le territoire de la réserve naturelle nationale de la Bassée. Au total, 8 habitats
d'intérét communautaire ont été identifiés par le DOCOB, dont la plus grande partie correspond a
des habitats forestiers : les foréts mixtes @riercus robuyrUlmus laevisUImus minoy Fraxinus
excelsiomou Fraxinus angustifoliaiveraines des grands fleuvasifnenion minoriy référencées sous

le code 91FO0, ainsi que les foréts alluvialeAldus glutinosaet Fraxinus excelsiofAlno-Padion

Alnion incanag Salicion albag considérées comme habitat d'intérét communautaire prioritaire,
référencées sous le code 91E0*.

Ces deux habitats présentent des enjeux forts sur le territoire, notamment le 91F0 dont la Bassée
constitue la seule zone de présence avérée endéeFrance.La cartographie issue du DOCOB de la
forét alluviale aAlnus glutinosaet Fraxinus excelsio(91EQ*) étant imprécise et parfois erronée,
nous avons préféré nous concentrer sur I'habitat forestier 91F0, foréts mixteQuercus robur
Ulmus laevis Ulmus minor Fraxinus excelsioou Fraxinus angustifolia riveraines des grands
fleuves Ulmenion minorig.

L'animation de ce site Natura 2000 a été confiée a I'Association de Gestion de la réserve naturelle de
fl .1&aassS 6! Dw9b! .10 Sy 2dAftfSi wnmod® [ YAaSsS Sy

O2yaSNBIGA2y RSa KlIoAlGla T2NBaiASNEbD | SGS NB
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Conservatoire botanique national du Bassin parisien (CBNBP), grace au soutien financier de la

S5ANBOGA2Y NBIA2yIFES SiG AYyGSNRSLI NI SYS8efFiahce S RS
(DRIEHF).

I. Evaluer I'état de conservation d'un habitat naturel d'intérét communautaire
1.1 Définitions des termes

La conservation des milieux naturels a pris une valeur juridique avec la sortie en 1992 de la directive
européenne "Habitatd-auneFlore" dite DHFF (92/43/CEE) qui a introduit une définition de la notion
d'état de la conservation. La définition de ce concept et son application concréte font aujourd'hui
encore débat, néanmoins le texte de la DHFF reste la référence :

Conservation ensemble de mesures requises pour maintenir ou rétablir les habitats naturels et les
populations d'espéces de faune et de flore sauvages dans un état favorable.

Etat de conservation d'un habitat naturelleffet de I'ensemble des influences agissant sur un habitat
naturel ainsi que sur les espéces typiques qu'il abrite, qui peuvent affecter a long terme sa répartition
naturelle, sa structure et ses fonctions ainsi que la survie de ses espéces typiques.

Son évaluation peut étre résumée ainsi (INPN)

METHODE D’EVALUATION

Parametres « espéce » Pour la fiche
(principe de précaution)

¢ Surface
¢ Tendance
¢ Aire de référence favorable

Aire de
répartition

* Taille
* Tendance
* Population de référence favorable

Effectif des
populations

5 e Surface
Habitat .
e e Qualité
d’espece

¢ Tendance

Perspectives * Pressions
futures * Menaces

Parametres « habitat » Pour la fiche
(principe de précaution)

¢ Surface

¢ Tendance

* Aire de référence favorable

Aire de
répartition

* Taille
Surface occupée * Tendance
« Surface de référence favorable

Structures et * Etat de conservation des especes
fonctionnement typiques

Perspectives * Pressions
futures * Menaces
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I.2 La démarche d'évaluation nationaf@ur les habitats forestiers

Sous I'égide du Muséum national d'Histoire naturelle et de I'Office National des Foréts une
méthodologie pour les habitats forestiers a été élaborée dans le but de mettre en place un protocole
standardisé pour I'évaluation de leur état de conservation en France (CARNINO, 2009a et b).

La démarche consiste a évaluer I'état de conservation d'un habitat naturel en comparant une entité
observée (habitat a évaluer) a une entité référence. Compte tenu de I'absence de données précises
concernant I'état de référence, un seuil arbitraire est choisi.

Divers critéres sont étudiés par le biais d'indicateurs (variables qualitatives ou quantitatives a
mesurer) permettant de caractériser I'état de conservation de fagon pertinente, simple et
pragmatique. Les critéres et indicateurs retenus correspondent aux différents facteurs influencant
I'état de conservation de I'habitat forestier. L'état est obtenu en comparant les valeurs des
indicateurs obtenus pour I'habitat évalué a des valeurs seuils.

I.3 Evaluer I'état de conservation des habitats naturels d'intérét communautaire sur le site "la
Bassée"

Sur I'ensemble du site Natura 2000, deux types d'habitats de forét alluviale peuvent étre distingués :

U Foréts mixtes deQuercus robyrUlmus laevisUImus minoy Fraxinus excelsiasu Fraxinus
angustifoliariveraines des grands fleuvdsdlnenion minoris-code Natura 2000 : 91FO

U Foréts alluviales mélangées d'aulnes et de frénes de I'Europe tempérée et boidade (
padion, Alnion incanae, Salicion alpaeode Natura 2000 : 91EO*

Selon le DOCOB ces deux habitats sont présents de la maniére suivante :

48% 20%

Aux vuede la cartographie établie dans le DOCOB, il nous a semblé pertinent de nous intéresser a

f QSyasSvyotS RSa 02A4SYSyida | ffdz@Al dzE OF NI 2 3INJ LKA
contient également des saulaies riveraines) sur cette grande vallée alluviale paraissait douteuse et les
Fdzf v AS& YI N3hior gluthdsadhen instltes & @ directive) semblaient avoir été peu

OF NII2aNF LIKASSa &dzNJ £S aAGS LI NI NFLILRNI £ OS I dzQS

1.4 Intéréts et objectifs

L'intérét d'une telle démarche est de connaitre I'évolution de I'habitat en lui méme ainsi que les
SFFSGa RSa YSadzZNBa RS 3ISadAizy YAaasSa Sy dzdzNB o
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Cette évaluation permettra également de recueillir des données nécessaires a la bonne
compréhension du fonctionnement de la vallée de la Seine et des écosystémes liés. L'évolution de
I'état de conservation de cet habitat forestier permettra en outre d'apprécier les effets des
aménagements du territoire trés nombreux dans le secteur (projets de casiers réservoirs, canal a
grand gabarit, carrieres, stations de pompages...).

Il. Protocole et démarche
II.1 Les protocoles standardisés existants

Le suivi de I'évaluation de I'état de conservation s'inscrit dans une démarche nationale et il nous a
donc semblé intéressant de le réaliser dans le cadre d'un protocole standardisé. A I'‘échelle nationale
plusieurs protocoles existent en ce qui concerne les habitats forestiers. Chacun d'entre eux a ses
spécificités, ses objectifs, ses limites.

U Méthode du MNHN d'évaluation de I'état de conservation des habitats forestiers a I'échelle
du site dans le cadre du réseau Natura 2000 (CARNINO, 2009a et b)

U Cabhier des réserves naturelles de France (RNF) sur I'évaluation de I'état de conservation des
habitats forestiers et éceomplexes alluviaux (RNF, 2013).

U Protocole de suivi dendrométrique des réserves forestiéres (PSDRF) (BRUCIAMACCHIE, 2005)
StF02NB SG YA&a Sy dzzdNB LI N wbCx €S /9al! Dw
connaissances sur la dynamique de peuplement forestier dans I'espace et le temps tout en
participant a caractériser I'état de conservation.

Ces protocoles ne sont pas toujours applicables tel quel a I'échelle d'un site, il est souvent nécessaire
de les adapter au contexte local mais également en fonction des données et du temps disponibles.

[1.2 Un protocole initié sur le territoire de la réserve naturelle de la Bassée

Bien avant le choix de I'animateur du site Natura 2000 "la Bassée", 'TAGRENABA avait pris la décision
de lancer le PSDRF sur le territoire de la réserve, dans l'objectif de pouvoir comparer la forét alluviale

de la Bassée avec le reste de la France participant ainsi a améliorer les connaissances sur la
dynamique forestiére a I'échelle nationale.

Tout au long de la construction du protocole de suivi, nous avons pris soin d'ajuster la méthode, dans
la mesure du possible, au PSDRF pour réutiliser au maximum les données déja enregistrées. Ce
faisant, il sera alors possible, sur le territoire de la réserve, de comparer les deux méthodes et ainsi
mesurer leur degré de similitude ou de disparité selon l'approche envisagée.

I1.3 Protocole d'échantillonnage

Les surfaces de forét alluviale étant trop importantes, il était inenvisageable de réaliser un suivi
exhaustif sur chaque peuplement. Le choix s'est donc porté sur un échantillonnage aléatoire dans les
entités, correspondant a I'nabitat 91F0. Certains vastes polygones ayant été identifiés comme étant
une forét alluviale &Inus glutinosat Fraxinus excelsio®1E0*) ont également été prospectés pour
vérifier l'appartenance des groupements de végétation et s'assurer qu'il ne s'agit pas d'une
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marécageuse).

Conformément au protocole €arnino» et au PSDRHg surface des placettes est de 1250 m?, soit
une placette circulaire de 20 m de rayon.

Nous avons considéré trois trongons qui présentent un gradient d'évolution de I'aménagement du
territoire, susceptible d'avoir une incidence sur le fonctionnement hydrique et donc sur la pérennité
de cet habitat d'intérét communautaire :

- une partie aval marquée par un développement trés prononcé d'aménagements du territoire : elle
est appelée" Bassée aval",

- une partie centrale correspondant aux limites de la réserve naturelle de la Bassée avec la présence
de nombreux boisements anciens : elle est appelée "réserve",

- une partie amont présentant peu de carrieres d'exploitation alluvionnaires mais faisant I'objet de
gros projets d'aménagements imminents. Cette partie est appelée" Bassée amont".

Sur I'ensemble des polygones concernés par I'habitat 91F0, 70 placettes ont été localisées selon un
échantillonnage aléatoire.

Annexe 1 : Localisation des placettes

Ainsi I'échantillonnage a été réparti comme suit :

Surface d'habitat forestie| Nombre de placettes | Surface
Trongon d'intérét communautaire d'échantillon
(ha) (selon DOCOB) positionnees estimée (ha)
Bassée aval 211.8 26 3.8
Réserve 336.7 24 3
Bassée amont 120.5 20 2.5

La campagne d'échantillonnage s'est déroulée sur 2014 (mai) pour la partie Bassée aval et 2015 (mai
juin) pour les parties Réserve et Bassée amont.

[l Choix des critéredgndicateurs et modalités d'application

En accord avec le CBNB®s relevés phytosociologiques ont été privilégiés en plus de certains
criteres retenus du protocole €arnino».

Deux catégories de critéres spécifiques aux foréts alluviales ont pu étre mises en évidence :
- Structuration et fonctionnalité de I'habitat

- Atteintes diffuses : facteurs de dégradation de I'habitat qui remettent en cause la typicité et la
pérennité de I'habitat.
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I11.1 Criteres et indicateurs relatifs a I'état de la structure et de la fonctide I'habitat
LLLomdm ! yOASYYSiS RS fQSilia o62Aas

L'ancienneté de I'état boisé est un critére que nous avons souhaité exploiter dans la mesure ou
certaines especes animales et végétales a faible pouvoir de dispersion ne se retrouvent que dans les
foréts anciennes et ou le sol n'a subi aucune modification profonde. De nombreux travaux de
recherche montrent que I'ancienneté de I'état boisé contréle de fagon importante le fonctionnement

et la diversité des écosystémes forestiers : c'est donc a notre sens un critére important. Ce critére est
d'autant plus pertinent que sur le territoire de la Bassée, les surfaces actuelles de boisements sont
bien plus importantes qu'autrefois. Ce secteur était réputé pour abriter de vastes prairies de fauche,
seuls quelques boisements épars étaient identifiés.

Bien entendu, il existe des cartographies des boisements anciens mais leur fiabilité n'est pas toujours
avérée surtout sur des secteurs trés localisés, d'ou l'importance de se fier a des indicateurs concrets
Si 202S0GAFa 6CA3I MOUP 5SS LK dAX y2dza yS LIRaaSR2Yya
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Figure 1: carte de Cassini du territoire de la Bassée.

La composition floristique est un élément qui est important a la fois pour caractériser I'habitat mais
également pour évaluer son état de conservation. La flore permet de renseigner sur des facteurs de
qualité du milieu difficiles a observer et sur lesquels nous ne disposons que de peu de données. Une
fAalS RSa SaLksoSa OFNIXYOGSNRAaGAldzSa RS 02AaSYSyda
se basant sur des travaux bibliographiques (DUPGWREY, 2002; HERMYet al, 1999; NAMAN,
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faibles capacités de dispersion et sensibles aux perturbations.

Liste des espéces de forét ancienne retenues

Corylus avellana L.

Arum maculatum L.

Acer campestre L.

Ranunculus auricomus L.

Viola reichenbachiana Jord. ex Boreau

Carex sylvatica Huds.

Neottia ovata (L.) Bluff & Fingerh.

Primula elatior (L.) Hill

Paris quadrifolia L.

Dryopteris filixmas (L.) Schott

Convallaria majalis L.

Vitis vinifera subsp. sylvestris (C.C.Gmel.)

Loncomelos pyrenaicus (L.) Hrouda

Euphorbia amygdaloides L.

Adoxa moschatellina L.

Certaines autres espéces normalement inféodées aux foréts anciennes n'‘ont pas été retenues
comme indicatrices dans le cadre de cette étude. Ce sont des espéces souvent rares dans nos relevés
et ne paraissant pas présenter d'optimum dans cet habitat. Elles transgressent généralement
d'autres habitats en contact (aulnaies marécageuses, chéfi@ieaies fraiches, ourlets nitrophiles)

et il nous a paru plus judicieux de les écarter par mesure de précaution. Il s'agit de
Circaea lutetiana, Polygonatum multiflorum, Narcissus pseudonarcissus, Carex remota, Tilig cordata
Scrophularia nodosa

Cet indicateur est renseigné sur la base du nombre d'espéces présentes a I'échelle de la placette.
Ainsi grace a la présence plus ou moins importante d'especes typiques de boisements anciens, nous
L2 dZNNRPyad SaildAYSNI fQFryOASYyySiS RS tUSGlrG o02A4Se

L'indicateur "nombre d'espéces de forét ancienne" est identifié a I'échelle de la placette.

[11.1.2 Intégrité de la composition dendrologiquerborée
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Ce critére est associé a deux indicateurs dont I'objectif est de donner une image la plus fiable
possible sur I'état de la composition dendrologique de I'habitat :

1- La proportion d'essences non typiques

Une essence est considérée comme non typique quand elle est allochtone, subspontanée située en
dehors de sa répartition naturelle, simplement plantée, ou encore en dehors de son habitat naturel
(par exemple le Saule blanc ou le Charme dans notre cas).

Cet indicateur est renseigné, uniquement pour la strate arborée, sur la base de pourcentage de
recouvrement a I'échelle de la placette.

2- La diversité spécifique du couvert arboré typique

Cet indicateur prend en compte a la fois la diversité en termes d'essences au niveau de la strate
arborée mais également leur abondance surfacique. Ainsi a travers l'indice de Shaeawar, nous
privilégions un couvert arboré diversifié et équilibré.

L'indice de ShanneWeaver est calculé de la maniére suivante :

5
H' = - p;log,p;

i=1
H': indice de biodiversité de Shannon
iY dzyS SalLl OS Rdz YAt ASdz RQSiGdzRS
Pivy t NB L2 NI A 2y RD N BILIS 8IS D8z y2YoNB G20+t mRikeSaLs 0Sa
spécifiquedu milieu), qui se calcule de la fagon suivante

p(i) =n;/N
ou " est le nombre d'individus pour I'espéa N est |'effectif total (les individus de toutes les espéces).

Il est important de noter quées essences allochtones présentes dans cette strate ne participent
pas au calcul de cet indice.

Cet indicateur de diversité spécifique est renseigné sur la base de pourcentage de recouvrement de
la strate arborée, a I'échelle de la placette.

[11.1.3 Maturité (et naturalité) du boisement
1- Trés gros arbres vivants

Cet indicateur participe a la structuration du peuplement. Les trés vieux et gros arbres constituent
des micrehabitats pour de nombreuses espéces de faune mais également de flore. Les trés gros bois
(TGB) correspondent aux arbres vivants ayant dépassé le diamétre optimal d'exploitabilité. Ces
diametres varient d'une essence a l'autre mais aussi selon les conditions stationnelles. En forét
alluviale de la Bassée, les arbres présentent rarement de gros diametres, aussi nous avons considéré
gue le diameétre seuil correspondait a 50 cm. La mesure du diamétre de TGB se fait & hauteur de
poitrine (1,3 m) a l'aide d'un compas forestiGeules les essences typiques de I'habitat ont été
prises en compte.
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Cet indicateur est renseigné a travers le nombre de trés gros bois vivants présents sur la placette.
2- Bois mort

Dans l'écosystéme, le bois mort participe au bon fonctionnement de I'écosystéme et offre des
habitats et de la nourriture pour tout un cortége d'especes. La présence du bois mort est souvent
RSLISYRIY(GS Rdz GelLJS RS 3ISaidAzy FLLX AdzSE RS f Ql y
Aussi pour des questions d'enjeux de conservation, les bois morts de gros diametres sont ceux qui

sont privilégiés. En effet, ils sont plus difficles & observer dans un contexte ou l'exploitation
forestiere est intensive.

Le diamétre minimum retenu est de 35 cm que ce soit pour les bois morts au sol ou sur pied. Si le
bois mort au sol a été relevé c'est parce que nous ne sommes plus dans un systéme alluvial classique
avec des inondations par débordements de crues, mais plutt par remontée de nappes phréatiques.
Dans ces conditions le bois mort n'est pas ou trés peu susceptible d'étre emporté par les eaux.

Cet indicateur est renseigné a travers le nombre de bois morts présents sur la placette.
3- La proportion d'essences typiques des boisements alluviaux matures

Il est basé sur des essences typiques de I'habitat qui deviennent de plus en plus fréquentes a mesure
gue le peuplement vieilli. Ainsi I'dge du peuplement forestier est indirectement pris en compte.
L'état de conservation d'un habitat forestier est d'ailleurs souvent étroitement dépendant de son age
ou tout du moins de la maturité du peuplement (climax). La liste des essences typiques des
boisements alluviaux matures a été réalisée par le CBNBP, dont voici la liste :

Essences typiques boisements alluviaux matures

Quercus robur L., 1753

Ulmus minor Mill., 1768

Acer campestre L., 1753

Prunus avium (L.) L., 1755

Ulmus laevis Pall., 1784

Les essences sélectionnées sont des dryades de I'habitat qui ne participent pas ou peu aux faciés
pionniers. Elles ne s'installent que sous un couvert forestier déja bien en place contrairement a des
essences pionniéres ou pesibnnieres comme le Fréne, le Peuplier ou les bouleaux.

Cet indicateur est renseigné, a I'échelle de la placette, sur la base de pourcentage de recouvrement

des essences dans la strate arborée

111.1.4 Dynamique de renouvellement
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La dynamique de renouvellement participe au bon fonctionnement de I'écosystéme. Le stade de
régénération prend en compte les semis mais également les jeunes essences de moins de 10 métres
de hauteur.

Ce critére a été estimé a travers la régénération des essences typiques de I'habitat. Il est renseigné a
travers le pourcentage de recouvrement de régénération.

111.2 les atteintesportées aux habitats

Les peuplements forestiers peuvent subir des dégradations pouvant aller jusqu'a affecter la nature
YsYS RS fUKFOAGFEG ORNIAYFASS O02dzLl)Ss LX FydlFdAz2y>
relevées sur le terrain (quand c'était possible). Elles ont été regroupées en deux catégories :

-les atteintes lourdes

-les atteintes diffuses.

[11.2.1 Les atteintes lourdes

Perturbations hydrologiques et morphologiques

Ce critére est un élément indispensable dans la caractérisation de I'état de conservation des habitats
forestiers alluviaux car ils sont définis par la présence de I'eau et dépendent de la fonctionnalité du
systeme hydrologique. La Bassée est malheureusement connue pour ses nombreux aménagements
mais a I'heure actuelle aucun critére fiable ne nous permet de définir dans quelles proportions ces
aménagements peuvent affecter ou non les habitats d'intérét communautaire.

En raison de I'absence de données piézométriques, nécessaires a I'établissement d'une analyse
directe entre le toit de la nappe et le type de végétation, ce critére de perturbations hydrologiques

ne pourra pas étre pris en compte dans la notatioBn revanche, par le biais de la végétation et

leurs traits biologiques et écologiques, nous pourrons avoir une idée de la teneur en humidité dans le

sol et ainsi venir compléter l'analyse de I'état de conservation. A partir des valences écologiques
définies par P. JULVE, établies sur la base des indices d'Ellenberg (JULVE, 1998ff), il est ainsi possible
d'établir une fourchette de valeur pour le paramétre humidité caractérisant un habitat. Ainsi au
cours de I'évolution des boisements, ce paramétre donnera une tendance de I'asséchement ou non

du milieu.

Il est néanmoins important de souligner que la réponse d'un habitat forestier a une éventuelle
perturbation hydrique, est souvent longue et dépend de la capacité de résilience de I'écosystéme. Si

les arbres possédent un systéme racinaire tres développé s'enfoncant a plusieurs metres de
profondeur, en revanche, les espéces de la strate herbacée (<1m) ont un appareil racinaire beaucoup
moins important, les rendant de fait davantage vulnérables a des perturbations hydriques
irréversibles (enfoncement de la nag). Dans le cas des foréts a bois dur telles que I'habitat 91F0, la
présence d'un sol a épaisse couverture limoneuse et a plus ou moins forte rétention hydrique, de
@S3AShGEdzE £ F LI NBAET NI OAYFANB aUSyF2ycl yid LINRT?2
météorique pendant la période d'activité physiologique, constituent des facteurs de compensations

ou d'évitement du stress. Ces caractéres donnent une grande robustesse a ce type de systeme.

Cependant a plus longue échéance, la disparition des etuégsnfoncement de la nappe va diminuer
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la résistance de I'écosysteme et sa capacité de résilience, favorisant la pénétration d'espéces
extérieures présentes dans les étages surplombant la plaine d'inondation (PAIaQU996).

Ce critére a été estimé a partir des relevés phytosociologiques. L'indice d’humidité édaphique de la
placette, est calculé sur la base de chaque espéece pondérée a son coefficient d'abondance.

[11.2.2 Les atteintes diffuses
1- Impact des grands ongulés sur la végétation

Cet impact souvent trés localisé se rencontre au niveau de zones de nourrissage pour le gibier, dont
la surfréquentation peut avoir des effets néfastes sur la végétation.

Ce critére a été noté a I'échelle de la placette a travers le pourcentage de recouvrement.
2- Perturbations anthropiques

Les perturbations d'origine humaine peuvent étre de plusieurs sortes : chemin, déchets, ancienne
plantation, tassement du sol, trace d'exploitation...

Ce critere est noté a l'échelle de la placette a travers une estimation du pourcentage de
recouvrement.

l1l.3 Tableau synthétiques degarameétres retenus et réflexion autour d'autres critéres

111.3.1 Synthése des critéres et indicateurs

A A Especes
I YOA S Si I .
)./, yy > caractéristiques Nombre d'especes
boise . ,
boisements anciens
Proportion d'essence| % de recouvrement e
Intégritt¢ ~ de  1a non typiques strate arborée
composition

dendrologique arborée Diversité spécifique di % de recouvrement e
couvert arboré typique| strate arborée

Structure et fonction _
de I'nabitat Proportion d'essence

typiques  boisementg
alluviaux matures

% de recouvrement e
strate arborée

Quantité de trés gros
bois vivants (TGB) d'g
moins 50 cm de
diametre

Maturité du boisement
b2Y0oNB RQl

Quantité de bois morts Nombre de bois morts
sur pied ou au sol d'a
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moins 35 cm deg

diamétre
Dynamique de Probleme(s) d¢ % de recouvrement dg
renouvellement régénération la régénération

Impact des grand

, Dégats sur la placette | % de recouvrement
ongulés

Atteintes diffuses

Perturbations

. Dégats sur la placette | % de recouvrement
anthropiques

Perturbations Indice moyen
Atteintes lourdes hydrologiques et Humidité édaphique | d'humidité (relevé
morphologiques phytosociologique)

Deux types de formulaires ont été utilisés lors de la campagne de terrain pour noter les indicateurs :
-le premier concerne les données "Carnino"
-le second provient du formulaire utilisé par le CBNBP pour les relevés phytosociologigues.

Annexe?2 : Formulaires utilisés

111.3.2 Critéres envisagés mais non retenus
U Surface de I'habitat

Ce critére est difficilement exploitable dans le cas du site Natura 2000 "la Bassée" du fait de son
éclatement et de certaines entités de trés faibles surfaces. Pour considérer ce critere, il faudrait
nécessairement prendre en compte I'ensemble des surfaces de cet habitat forestier sans se borner
aux limites du site Natura 2000. Grace au travail du Conservatoire Botanique national du bassin
parisien (Ferreirat al., 2015), nous savons gueequasi totalité de I'habitat 91F0 en lde-France se

trouve en Bassée, recouvrant actuellement une surface de 3720 B@a revanche nous n'avons
aucune donnée ancienne nous permettant de comparer cette surface et ainsi de calculer une
évolution de cet habitat.

De plus, a I'heure actuelle, il n‘existe pas de documentation sur la surface minimale nécessaire au
bon fonctionnement de I'habitat.

U Connectivité

Ce critére fait appel a des notions de fragmentation des habitats mais également de potentiel de
résilience en cas de perturbations. Estque le type de milieu contigu a I'habitat d'intérét
communautaire évalué, influe davantage sur I'état de conservation? L'état de conservation d'un
habitat estil meilleur ou moins bon pour un boisement de méme taille qu'il soit entouré de parcelles
agricoles, de plans d'eau ou de prairies? La fragmentation est associée dans ce cas a la notion
d'obstacle. A I'heure actlie tres peu de données existent sur le sujet notamment les distances au
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dela desquelles la fragmentation a un réel effet sur le fonctionnement de I'écosystéeme et donc sur
I'état de conservation de I'habitat.

U Flore typique d'un habitat

Aprés réflexion, ce critére ne permet pas de définir avec certitude un état de conservation. Il est de

L dza Sy L)X dza &42dz@Syid o6l yR2yyS GFyd Fdz YyA@SI dz RS
L'établissement de listes d'especes typiques avait pour but de servir de parapluie pour I'ensemble

des espéces de I'habitat, mais en définitive nous avons jugé que ces espéces ne permettaient
d'identifier que les relevés marginaux dont lidentification peut paraitre douteuse (zones de

OGNl yarGA2ya OSNAR RQlIdzZiNBa KlFIoAdGlrGazr @s3asaliarzya

U Age du peuplement

En théorie il est intéressant d'avoir ce type de données pour analyser I'évolution du peuplement en
corrélation avec la gestion appliquée, mais en pratique il est trés difficile d'obtenir ces informations
y2il YYSyd Sy F2N3 G LINA@SS O2YYS 0QSad S OFa adz

U Espéce invasive

Ce critere n'a pas été retenu car dans le contexte de la Bassée, aucune espece invasive n'a été
recensée. En revanche, si une espéce apparait au cours des campagnes de relevés, il serait alors
nécessaire de prendre en compte ce critére.

I11.4 Echelle des mesures

Dans I'étude menée par le Muséum, deux échelles de collecte des données ont été identifiées en
fonction des critéres envisagés : a la placette et sur I'ensemble du site. Dans notre cas, tous les
indicateurs sont renseignés a I'échelle de la placette. Etant donné les surfaces du site Natura 2000 et
I'éclatement des différentes entités, il était difficile d'estimer un critére a I'échelle du territoire.

IV. Méthode d'évaluation de I'état de conservation
IV.1 Principe général de la méthode
La méthode d'analyse des données choisie repose sur un systéme de notation.

Pour chaque placette, une note est attribuée selon les valeurs de chaque critére. Cette note est
ensuite comparée a des valeurs seuils afin d'évaluer I'état de conservation. L'intérét d'une telle
méthode est de pouvoir analyser finement chaque critére et de situer I'habitat dans une catégorie
donnée.

La note de départ est de 100, elle correspond a I'état idéal dans lequel devrait se trouver I'habitat
considéré. Ensuite pour chaque critere, on attribue un "0" lorsque la situation correspond a l'état
optimal puis une note négative de plus en plus forte a mesure que I'on s'éloigne de cet état. La
somme des points obtenus pour chaque critere est ensuite soustraite a la note initiale de 100.

0 90 100

Etat dégradé Etat optimal
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IV. 2 La méthode de notation

Plus de 7 0
Ancienneté de | Espéces caractéristique .
P p . q Nombre d'espéces Entre4et6 |-10
tQSul U boisements anciens
Moinsde 3 | -20
0% 0
Proportion d'essences | % de recouvrement e} Entre O et -5
non typiques strate arborée 10%
Intégrité de la yPia °
composition Plus de 10 %] -10
dendrologique
arborée >1 0
Diversité spécifique du | % de recouvrement e
P . g . ° , Entre0.5et1| -5
couvert arboré typique | strate arborée
<05 -10
>50 % 0
structure Proportion d'essences
et fonction -p . % de recouvrement el Entre 25 et | -10
typiques boisements .
de . strate arborée 50
. alluviaux matures
I'nabitat
<25% -20
. uantité de trés gros 3 et plus 0
Maturite du Sois vivants (TGIg) d'au
boisement . b2YONB RQIl|Entrelet2 |-10
moins 50 cm de
diametre 0 -20
Quantité de bois morts 4 et plus 0
sur pied ou au sol d'au . S
_p Nombre de bois mort§ De 1 a 3 -10
moins 35 cm de
diametre 0 -20
Entre 5 et 0
30%
Dynamique de | Probléme(s) de % de recouvrement dg
renouvellement | régénération la régénération > 30 % -5
<5% -10
Atteintes | Impact des . 0 0
it q I Dégats sur la placette | % de recouvrement
iffuses grands ongulés Entre 0 et 5
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10%

>10% -10

Perturbations
anthropiques

Dégats sur la placette

% de recouvrement

0 0

Entre O et -5
10%

> 10% -10

Atteintes
lourdes

Perturbations
hydrologiques
et
morphologiques

Humidité édaphique

Indice moyen
d'humidité ¢elevé
phytosociologique)

Non évaluée en termes
de notation
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Annexe 2 Localisation des placettes forestieres
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Carte n°1 : Localisation des placettes de suivi forestier (Planche n°1/5)
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Carte n°1 : Localisation des placettes de suivi forestier (Planche n°2/5)
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:’g’ Carte n°1 : Localisation des placettes de suivi forestier (Planche n°3/5)
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Carte n°1 : Localisation des placettes de suivi forestier (Planche n°4/5)
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Carte n°1 : Localisation des placettes de suivi forestier (Planche n°5/5)
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Annexe 3 Evaluation des états de conservation en 2024 z 2025
Carte n°2 : Etat de conservation des placettes forestieres évalué en 2024 et 2025 (Planche n°1/5)
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Carte n°2 : Etat de conservation des placettes forestieres évalué en 2024 et 2025 (Planche n°2/5)
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